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Capitolul I
Infractiuni contra persoanei

Sectiunea 1. Infractiuni contra vietii

Ocrotirea penala a vietii persoanei

— viata omului reprezintd acel atribut sintetic si fundamental al persoanei
umane, fard de care nu poate exista persoana si fara de care celelalte atribute
ale persoanei (integritate corporald, sanatate, libertate, demnitate) pierd orice
relevantd umani si sociala',

— interesdnd grupul social, viata devine, dintr-o valoare biologicd, o valoare
sociala si juridica, conferindu-se un drept absolut la viata fiecarui individ?;
= teza dominantd in teorie este aceea ca statul ocroteste viata umana in infe-

resul individului, dar mai cu seamd in interesul colectivitatii, In consi-

derarea obligatiilor ce revin individului fata de familie si societate’;

e din acest motiv, majoritatea legislatiilor incrimineaza omorul la cerere
sau comis cu consimtamantul victimei,

= desi este un drept absolut, de la ocrotirea penald a acestuia s-au admis
unele derogari in cazul uciderii in legitima aparare, uciderii conform drep-
tului razboiului, sinuciderii gi eutanasiei pasive;

e in cazul sinuciderii, nu se poate vorbi de existenta unui drept al
persoanei la respectarea vointei sale de a muri, ci de o vointa suverana a
individului de a-si hotari soarta, ca o stare de fapt’;

e uciderea In legitimd aparare, uciderea conform dreptului rdzboiului si
eutanasia pasiva constituie cauze justificative care inlatura o trasatura
esentiala a infractiunii (antijuridicitatea).

— mai sunt si alte texte de lege, in afara celor din capitolul ,,Infractiuni contra
vietii persoanei”, care ocrotesc viata persoanei, dar care, din motive de siste-
matizare, au fost incluse in titlurile sau capitolele din Codul penal sau din
legile speciale 1n care sunt incriminate formele de baza ale acelor infractiuni

'y Dongoroz s.a., Explicatii teoretice, vol. III, p. 179.

* G. Antoniu, Ocrotirea penali a vietii persoanei, in Revista de Drept Penal nr. 1/2002, p. 9.
3 Ibidem, p. 10.

* 8. Bogdan, Drept penal. Partea speciald, vol. I, Ed. Sfera Juridica, Cluj-Napoca, 2006, p. 5.
> G. Antoniu, Ocrotirea penala..., 2002, p. 12.
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praeterintentionate (de ex., lipsirea de libertate, violul, talhdria s.a., care au
.. 1
avut ca urmare moartea victimei) .

§1. Omorul

LEGISLATIE

art. 188 alin. (1) din Codul penal roméan reglementeaza intr-o singura varianta infrac-
tiunea de omor, cu urmatorul continut: ,,Uciderea unei persoane se pedepseste cu
inchisoarea de la 10 la 20 de ani si interzicerea exercitdrii unor drepturi”.

art. 211 alin. (1) din Codul penal german reglementeaza infractiunea de omor, cu
urmatorul continut: ,,Ucigasul se pedepseste cu pedeapsa detentiunii pe viatd”, iar
art. 211 alin. (2) din acelasi Cod defineste conceptul de ucigas: ,,Ucigas este persoana
care, din placerea de a ucide, in scopul satisfacerii instinctului sexual, din laicomie sau
din alte motive, in mod viclean sau cu cruzime ori prin utilizarea unor mijloace care
reprezintd un pericol la siguranta publica sau in scopul de a facilita sdvarsirea sau
acoperirea unei alte fapte penale ucide o persoana™.

art. 221-1 din Codul penal francez reglementeaza infractiunea de omor, cu urmatorul
continut: ,,Uciderea voluntara a unei alte persoane constituie o crima. Se pedepseste cu
30 ani recluziune”, iar la art. 221-5 din acelasi Cod este reglementata separat uciderea
prin otravire: ,,Atentarea la viata unei alte persoane prin utilizarea sau administrarea de
substante capabile sa duca la moarte constituie o otrivire’™.

art. 141 din Codul penal spaniol reglementeaza distinct anumite forme de participare
la infractiunile de omor: ,,Provocarea, conspirarea si propunerea de a comite delictele
prevazute la ultimele trei articole vor fi pedepsite cu o pedeapsa mai micd cu unu sau
doud grade decét cea mentionata in articolele anterioare’™.

DOCTRINA

1. Notiune

_)

omorul este o infractiune cu continut deschis si de aceea legiuitorul nu incri-

mineaza o anume modalitate concreta prin care autorul ucide victima’;

= pericolul, in cazul infractiunilor cu continut deschis, este acela cd pot fi
ridicate probleme referitoare la respectarea principiului legalitatii, avand in
vedere cd nu existd o definitie legald a actiunii sau inactiunii, ci doar a
rezultatului produs.

' S. Bogdan, D.A. Serban, Drept penal. Partea special. Infractiuni contra persoanei si
contra infaptuirii justitiei, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2017, p. 14.

? hitp://codexpenal just.ro/laws/Cod-Penal-Germania-RO.html

3 http://codexpenal just.ro/laws/Cod-Penal-Franta-RO.html

* http://codexpenal just.ro/laws/Cod-Penal-Spania-RO.html

* 8. Bogdan, op. cit., 2006, p. 11.
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— infractiunea de omor este o infractiune caracteristica, care contine elemente
. R . . A - <1
caracteristice pentru intregul grup din care face parte si pe care il domina ;

infractiunea caracteristica este cea mai clara infractiune in randul infrac-
tiunilor care alcétuiesc un grup cvasiomogen, toate celelalte nascandu-se
din caracteristicile esentiale ale acestei infractiuni’;

importanta cunoasterii si deosebirii infractiunii caracteristice — intelegerea
amplasarii infractiunilor in anumite titluri din Codul penal si intelegerea
incrimindrilor respective pornind de la infractiunea caracteristica a grupului’.

— infractiunea de omor este si o infractiune tip pentru grupul infractiunilor de
omucidere, din ea nascandu-se celelalte infractiuni din grup, care sunt consi-
derate infractiuni derivate;

spre deosebire de infractiunea caracteristica, infractiunea tip este infractiunea

din care s-au ndscut alte infractiuni derivate (diferite variante); ea poate fi

derivata, la randul sau, din infractiunea caracteristica si poate Incepe sa aiba
. < - . . TS 4

o importanta locala; pot fi mai multe infractiuni tip intr-un grup .

2.1. Obiectul juridic

—> existd o unitate organici intre obiectul juridic si obiectul material al infractiunii’.
— obiectul juridic al infractiunii de omor:

intr-o opinie, este reprezentat de relatiile sociale a caror formare, desfasu-

rare si dezvoltare normala implica respectul acelei valori umane si sociale,

care este viata omului®;

intr-o altd opinie, este reprezentat de dreptul la viata al persoanei7;

e valoarea ,,viata persoanei” premerge statului; legiuitorul a inclus-o intr-un
raport juridic, in care statul dicteaza tuturor sa respecte viata persoanei,
asa nascandu-se relatiile sociale legate de aceastd valoare; dar viata
persoanei rdmane, In primul rand, un fenomen bio-psiho-fiziologic, iar
nu un fenomen juridicg.

— faptul cd viata persoanei este, in primul rand, un fenomen natural (biologic), iar
nu juridic, conduce la concluzia ca definitia acestui fenomen din dreptul penal
nu poate face abstractie de definitia data in alte stiinte (biologie, medicind);

intr-o opinie, o asemenea definire a vietii excedeazd preocupdrilor si
posibilitatilor noastre de tratare, cercetarea problemei revenind indiscutabil
stiintelor medicale, iar de rezultatele acestor cercetari vor tine seama stiinta
juridica si practica judiciara’;

' A. Filipas, Drept penal romén, 2008, p. 88.

2 V. Dongoroz, citat de A. Filipas, Drept penal roman, 2008, p. 89.
3 Ibidem.

* Ibidem, p. 307.

> A se vedea supra, in Introducere.

% V. Dongoroz s.a., Explicatii teoretice, vol. II, p. 181.

" A. Filipas, Drept penal roman, 2008, p. 96.

8 Ibidem.

° V. Dongoroz s.a., Explicatii teoretice, vol. III, p. 182.
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= fntr-o altd opinie, medicul defineste viata din punctul de vedere al valorii si
componentelor ei biologice, iar juristul trebuie sd construiascd un concept
care sa slujeascé scopului solutionarii problemelor de drept penal care se
nasc (diferentierea tentativei de forma consumata, diferentierea infractiunii
de omor de infractiunea de intrerupere a cursului sarcinii, existenta unui
fapt putativ s.a.); juristii trebuie sd ajungd la o definitie care sa nu contra-
zicd definitia din alte discipline, dar care sa contind elementele necesare
pentru realizarea scopului raportului juridic penal'.

— 1n dreptul penal au fost propuse mai multe solutii legate de stabilirea momen-
tului de debut al protectiei dreptului la viatd si a momentului la care inceteaza
aceasta protectie, respectiv cu privire la momentul de inceput si momentul
final al vietii;
= referitor la momentul de inceput al vietii, s-au confruntat in doctrind urma-

toarele opinii:
e intr-o opinie, s-a considerat cd acest moment este cel al primelor con-
tractii uterine si al altor semne care aratd ca a inceput procesul I’la§t€l’ii2;
¢ solutia este aceeasi, indiferent dacd acest proces se declanseaza
natural sau este declansat medicamentos’;

¢ solutia a fost criticatd, pe motiv ca ea este permisa de legislatia germana
si italiand, dar nu si de legea romana, care incrimineaza distinct
,uciderea nou-nascutului imediat dupa nastere” comisi de citre mama".
e intr-o altd opinie, s-a considerat cd acest moment este cel in care ia
sfarsit procesul nasterii naturale, iar copilul este expulzat si 1si incepe
viata extrauterind’;
¢ cste opinia majoritard n doctrind si in practica judiciard romaneasca;
¢ s-a dorit impunerea si pe cale legislativa a acestei opinii, prin incri-
minarea distinctd in art. 202 C.pen. a infractiunii de vatimare a
fatului, care are in vedere faptele comise asupra fatului in perioada
intrauterind sau in timpul nasterii,

¢ 1n doctrina medico-legald se apreciazd ca finalizarea procesului
nasterii si existenta vietii extrauterine a fatului poate rezulta din
instalarea respiratiei extrauterine sau pulmonare, patrunderea aerului
in tubul digestiv ori patrunderea aerului in urechea medie®;

' A. Filipas, Drept penal romén, 2008, p. 102.

* Ibidem, p. 135; S. Bogdan, op. cit., 2006, pp. 7-8.

3 H. Tréndle, T. Fischer, Strafgesetzbuch und Nebengesetze, ed. 53, Ed. C.H. Beck,
Miinchen, 2006, p. 1285, pct. 2, apud S. Bogdan, op. cit., 2006, p. 8.

* G. Antoniu, Ocrotirea penala..., 2002, pp. 13-15.

> C. Bulai, Curs de drept penal. Partea speciala, vol. I, Bucuresti, 1975, p. 116; O. Loghin,
Probleme privind infractiunea de provocare ilegala a avortului, in Analele Universitatii ,,Al. L.
Cuza” lasi, seria Stiinte Juridice, 1989, pp. 73-74, apud T. Toader, Drept penal roman. Partea
speciald, ed. a 3-a, revizuita si actualizatd, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2008, p. 33.

S V. Iftenie, D. Dermengiu, Medicina legald, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2009, pp. 375-376,
apud V. Cioclei, Drept penal. Partea speciald I. Infractiuni contra persoanei si infractiuni
contra patrimoniului, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2017, p. 4.
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e Intr-o a treia opinie s-a incercat o solutie eclectica, sustindndu-se ca nu
este posibil sa se fixeze teoretic si in abstract momentul aparitiei vietii
si, implicit, a dreptului la viatd, ci acest moment este conditionat de
particularititile procesului nasterii in fiecare caz in parte';
¢ nu este exclus ca aceastd opinie sd-si gaseasca o aplicabilitate prac-

ticd in cazul 1n care aplicarea opiniei anterioare ar conduce la solutii

inacceptabile;

chiar legislatia penald acordd o anumitd protectie ,,vietii umane

intrauterine”, prin incriminarea ca variantd agravata a infractiunii de

omor asupra unei femei gravide [art. 189 alin. (1) lit. g) C.pen.] si a

infractiunii de vatamare a fatului [art. 202 alin. (3) C.pen.];

» intr-o altd opinie, legiuitorul roméan a creat o fiinta cu statut juridic
sui-generis, o ,,fiintd intermediard” care nu este nici persoana, dar
nici fiintd nendscuta, ci este un fat in cursul nasteriiz;

= referitor la stabilirea momentului final al vietii, trebuie tinut cont de stiin-
tele medicale pentru stabilirea acestuia;
e in medicind’ s-a ardtat cd moartea constituie un proces care are o durata
in timp, cuprinzand, de regula, urmatoarele etape:

L4
L4
L4

preagonia — stari de luciditate, stari euforice, anxietate;

agonia — starea de trecere la moartea clinica;

moartea clinica — starea In care dispar functia respiratorie, functia

cardiaca, activitatile reflexe si activitatile electrice ale creierului;

moartea cerebrala — starea de incetare a functiilor psihice, leziuni

morfologice, ireversibile ale neuronilor corticali;

» in acest stadiu poate interveni viafa vegetativi — mentinerea
functiilor vegetative, adica a proceselor fiziologice care se petrec
in afara vointei, in mod artificial, in conditiile de inconstienta a
pacientului.

moartea reald — oprirea metabolismului si aparitia semnelor mortii

reale, a modificarilor cadaverice ca urmare a actiunii factorilor de

mediu asupra cadavrului.

¢ unele dintre aceste etape intermediare pot lipsi uneori;

e de reguld, momentul mortii, din punctul de vedere al dreptului penal,
este considerat momentul mortii cerebrale, asimilata cu incetarea acti-
vitdtii sistemului nervos central®;

L

dupa instalarea mortii cerebrale, persoana poate fi deconectata de la
aparatele care 1i mentin celelalte functii si i se pot preleva organe, in

' G. Antoniu, in T. Vasiliu, D. Pavel, G. Antoniu, D. Lucinescu, V. Papadopol, V. Ramureanu,
E. Nicilcioiu, Codul penal al Republicii Socialiste Roménia comentat si adnotat. Partea
speciald, vol. I, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1975, p. 70.

% S. Bogdan, D.A. Serban, Drept penal, 2017, p. 17.

* D. Dermengiu s.a., Curs xerografiat de medicina legala, Bucuresti, 2001, pp. 1-13, apud
G. Antoniu, Ocrotirea penala..., 2002, p. 16.

* Ibidem;, A. Filipas, Drept penal romén, 2008, pp. 94-136; S. Bogdan, op. cit., 2006, p. 9.
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conditiile legii, fard ca aceste activitdti sa atraga rdspunderea penala
pentru o infractiune contra vietii;

¢ comiterea unei activititi apte sd provoace moartea, asupra unei
persoane cdreia i-a incetat activitatea sistemului nervos central,
daca faptuitorul nu a cunoscut acest aspect si a actionat cu intentia
de a o ucide, va constitui:
» intr-o opinie, infractiunea de profanare de cadavre sau morminte

[art. 383 alin. (1) C.pen.]";

» ge apreciazd cd 1n aceastd ipoteza lipseste obiectul protectiei
juridice 1n cazul infractiunii de omor;

> intr-o altd opinie, infractiunea de profanare, ,,dacd nu cumva ar
reprezenta o faptd putativa”?;

> intr-o altd opinie, infractiunea de tentativd de omor, argumen-
tandu-se cd norma juridica a fost creatd sd apere societatea, iar
fapta indeplineste conditia pericolului social si intruneste deplin
conditia laturii subiective a infractiunii contra vietii’;

» intr-o spetd in care doi faptuitori au impuscat, pe rand, vic-
tima, care decedase 1nsd dupa ce a fost impuscata de primul,
in jurisprudenta franceza s-a stabilit ca primul faptuitor ras-
punde pentru infractiunea de omor consumat, iar cel de-al
doilea, pentru tentativa la infractiunea de omor”.

2.2. Obiectul material

— au fost divergente In doctrind cu privire la stabilirea obiectului material al
infractiunii de omor:
= intr-o opinie, s-a considerat cd obiectul material al infractiunii de omor este
corpul omului ucis’;
e mentiunea ar fi de naturd sd creeze dificultati de stabilire a obiectului
material in cazul infractiunii de tentativa de omor, cdnd nu discutam de
0 persoana ucisa,
= intr-o altd opinie, s-a sustinut ca obiectul material al acestei infractiuni este
corpul persoanei in viatd, asupra careia se exercita actiunea de ucidere’;
e pentru ci acesta a fost considerat ca fiind prea general, s-a precizat ca
obiectul material al infractiunii il constituie corpul persoanei privit ca o
totalitate de functii si procese organice care mentin individul in viata’;

''S. Bogdan, op. cit., 2006, p. 9; V. Cioclei, Drept penal, 2017, p. 6.

2 V. Cioclei, Drept penal, 2017, p. 13.

YA Filipas, Drept penal roman, 2008, pp. 106-109.

* Ibidem, p. 107.

> A se vedea V. Dongoroz s.a., Explicatii teoretice, vol. IIL, p. 181.

 Gh. Mateut, in M. Basarab, V. Pasca, Gh. Mateut, T. Medeanu, C. Butiuc, M. Badila,
R. Bodea, P. Dungan, V. Mirisan, R. Mancas, C. Mihes, Codul penal comentat, Vol. II. Partea
speciald, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2008, p. 66; T. Toader, Drept penal roman, 2008, p. 35.

" G. Antoniu, in T. Vasiliu s.a., Codul penal comentat, vol. I, 1975, p. 69.
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= fntr-o altd opinie, prin obiect material al infractiunii de omor se intelege sis-
temul nervos central, deoarece acesta da semnul vietii in organismul umanl;
e s-a considerat cd, daca s-ar sustine ca obiectul material al infractiunii de
omor este corpul persoanei, nu s-ar mai putea face distinctia fatd de
obiectul material al infractiunilor contra integrititii corporale’;
= fintr-o altd opinie, s-a considerat discutabila existenta unui obiect material
al infractiunii, aratdndu-se cd este mai dificil de sustinut ca viata, ca
valoare complexa (care dincolo de dimensiunea biologicd presupune o alta
dimensiune, cel putin la fel de importanta, cea psihica, spirituald), poate fi,
pur si simplu, materializati in corpul persoanei’.
— deoarece viata unei persoane nu poate exista decat in corpul persoanei, exista
0 uni}ate organica intre obiectul juridic si obiectul material al infractiunii de
omor .

3.1. Subiectul activ

— orice persoand fizica sau juridica (necircumstantiat), cu capacitate penala,
poate avea calitatea de autor al infractiunii de omor’;
= faptul ca autorul trebuie sa fie o alta persoana decdt victima rezultd din

interpretarea notiunii de ,,persoand” si din diferenta care existd intre
subiectul activ si cel pasiv in cazul oricarei infractiuni®.

— pentru coautorat este suficient ca activitatea fiecarui inculpat sa se afle intr-o
unitate indivizibild cu a celuilalt si impreuna sa conduca la suprimarea vietii
Victimei7;
= cel care imobilizeaza victima pentru ca aceasta sa fie lovitd de un alt fap-

tuitor, din cauza fortei cu care intervine in raportul de cauzalitate, va fi
coautor la infractiunea de omor®.
— 1n ceea ce priveste incriminarea faptei de complicitate prin inactiune, la
infractiunea de omor sunt mai multe sisteme in dreptul comparatg:
= unul care pune pe acelasi plan actiunea cu inactiunea, daca sunt indeplinite
conditiile laturii subiective (sistemul american);

= unul care sanctioneazd doar fapta de omor comisa prin actiune (sistemul
francez);

= unul care sanctioneaza complicitatea la omor comisa prin inactiune doar in
cazurile in care i s-ar putea opune complicelui o obligatie izvorata din lege
si din practica sociald (aplicabil in tara noastrd);
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